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L’ «Un et Tout» (EN KAI ITAN) est un concept objectif et intellectuel que Lessing forme a partir du spino-
zisme panthéiste. Il s'oppose a la «Divinité personelle et transcendante» de Jacob: a I'époque du sentimen-
talisme ou le criticisme rationnel de Kant depuis 1781 Pemporte sur les 1dées de I'Ecole et de Spinoza. Il en
résulte en 1791 que le jeune Holderlin considére le spinozisme de Lessing comme produit de la «raison froi-
de que le cceur délaisse». Lintellectualisme mécanisé du spinozisme et la métaphysique subjective de Jaco-
bt sont en vif contraste. Holderlin se range avec son «Un et Tout» de la Gréce du c6té de Jacobr. L'enthou-
siasme subjectif s'unit a I''déalisme esthétique de Hélderlin jusqu’au volume premier de Hypérion en 1797:
«Un et Tout ... Beauté ... O Diotima, essence céleste!» Il exprime bien aussi cet idéalisme dans le Program-
me systématique de 1796 pour essayer de cristalliser ses idées générales. Mais il subordonne une telle
«connaissance universelle» a la «connaissance intuitive des choses pariculiéres» en accord avec le jugement
de Spinoza, car celle-la du «deuxiéme genre» est inférieure a celle-c1 du «troisiéme genre» en perspicacité
(Ethica. 5.36): «Amour intellectuel de Dieu, qui prend sa source du troisiéme genre de connaissance, est
éternel» (Ethica. 5.33). En outre, il semble qu’ il arrive a s'estimer satisfait de I'«élan vital» (conatus) de
I' Ethica (4.18), parce que sa Gréce personnelle n’est qu’'un document irremplacable o 1l est ému jusqu’au
fond de 'dme. Mais cependant elle manque d’objectivité plastique de I'Antiquité. Son 1mage de la Gréce
acquiert de la maturité aprés avoir possédé en propre l'essence de la tragédie de Sophocle: la béatitude ne
fait qu'un avec la mort. La preuve en est son Pain et Vin (1800-1801). L’Antiquité est tombée en ruine, et du
méme coup est devenue «bienheureuse»: «Gréce bienheureuse! ... (vers 55 / vers 62) . ou sonne-t-1l le grand
Destin?. Cette simultanéité des deux péles convient a la catastrophe héroique d’(Edipe, d’Antigone et aussi
du Christ quiincarne d’aprés Holderlin la «césure», c’est-a-dire la fleur du mécanisme tragique: «Pourquoi ne
marque-t-1l pas, comme jadis, un dieu le front de 'homme, (105/106) N’appose-t-il pas le cachet, comme jadis,
sur celui qu'il frappe? (106/107) Ou 1l est venu aussi lu-méme et a pris la forme de 'homme (107/108) Et
achevé et fermé en consolant la divine féte » (Pain et Vin. vers 105-108). Le pronom personnel «il» fait tout
seul allusion au Cruficié. Le poéte met en somme le Dieu personnel du vers 107 et le «grand Destin» du vers
62 en équilibre. Ils tendent tous les deux a étre en concurrence avec I'idéal de I’ «Un et Tout» (vers 84) de la
Gréce bienheureuse»: « ... les hommes s’habituent au bonheur (82/83) Et au Jour pour contempler les
Dévoilés, le visage (83/84) De ceux-la, déja depuis longtemps nommés Un et Tout» (Pain et Vin. vers 82-84)
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(1) Die ,kalte Vernunft“ und der ,Glaube des Herzens“

In unruhigem Seelenzustand berichtet der junge Stiftler, Friedrich Holderlin (1700-1843) der
Mutter Spinozas ,kalte vom Herzen verlassene Vernunft“: In dieser Zeit fielen mir Schriften
uber und von Spinoza, einem groflen edeln Manne aus vorigen Jahrundert, und doch Gottes-
Laugner nach strengen Begriffen, in die Hande. Ich fand, dal man, wenn man genau pruft, mit
der Vernunft, der kalten vom Herzen verlassenen Vernunft auf seine Ideen kommen muB,
wenn man nemlich alles erklaren will. Aber da blieb mir der Glaube meines Herzens, dem so
unwidersprechlich das Verlangen nach Ewigem, nach Gott gegeben ist, ubrig. Zweifeln wir aber
nicht gerade an dem am meisten, was wir wiinschen? (wie ich auch in meiner Predigt sage).
Wer hilft uns aus diesen Labyrinthen? — Christus. Er zeigt durch Wunder, da3 er das ist, was er
von sich sagt, daB er Gott ist.“(Mitte Februar 1791: StA 6.64 = Stuttgarter Holderlin-Ausgabe
der ,,Samtlichen Werke®. Kohlhammer 1946-1985. Bd.6. S.64). Einige wichtige Probleme, die er
spater losen wird, zeigen sich schon hier in noch einfacherer Gestalt. Christus z.B. ist die zen-
trale Figur in diesem Brief, so wie im gedankenlyrischen Werk ,Brod und Wein“(1800-1801), wo
sich Holderlin mehr auf kein evangelisches ,Wunder“ beruft. Im Brief gehort der christliche
Gottmensch zum ,Glauben des Herzens“ und der atheistische Spinoza zur ,kalten vom Herzen
verlassenen Vernunft“. Denn Spinozas mathematisierende Mechanik des begrifflichen Denkens
wirkt sich nachteilig fur den jungen Dichter aus, der nur noch die ,universale Erkenntnis“ (cog-
nitio universalis) berucksichtigt, obwohl diese als ,zweite Gattung der Erkenntnis” in Spinozas
,Ethica“ (1677) der ,intuitiven Erkenntnis der Einzeldinge“ (intuitiva cognitio rerum singula-
rium) nachsteht. (5.36: SO 2.303 = Spinoza. Opera im Auftrag der Heidelberger Akademie der
Wissenschaften. I-IV. Carl Winter 1925. Editio secunda 1972. Tomus 2. Pagina 303: SE 684f. =
Spinoza ,Ethica“ Stuttgart. Reclam 1977. S.684-685).

Unter den ,Schriften uiber Spinoza“ ragt wohl Jacobis Gesprach mit Lessing (1729-1781) vom
Juli 1780 hervor, das Jacobi(1743-1819) in ,Uber die Lehre des Spinoza in Briefen an Herrn
Moses Mendelssohn® (Erstdruck 1785 / 2.Aufl.1789) veroffentlicht. In diesem philosophischen
Gesprach kontrastiert Lessings ,EN KAI TIAN® (Eines und Alles) mit Jacobis christlicher
Orthodoxie: ,Lessing. .. Die orthodoxen Begriffe von der Gottheit sind nicht mehr fir mich; ich
kann sie nicht genieBen. EN KAI ITAN! Ich weif3 nichts anders.” (JW 4.1.54 = Jacobi ,Werke"“ in
6 Banden. Leipzig 1812-1825. Faksimilenachdruck. Darmstadt. Wissenschaftliche Buchgesell-
schaft 1980. Bd.4. Abt.1. S.54: LW 24.169 = Lessing ,,Werke“ in 25 Teilen. Stuttgart 1925-1935.
Faksimilenachdruck. Hildesheim. Olms 1970. Teil 24. S.169). Dieses heterodoxe Gestandnis
uberrascht den orthodoxen Jacobi, der seinem Gespichspartner sagt: ,Ich fuhlte meine Verwir-
rung. Schrecken war es nicht. Freylich war es gegen meine Vermuthung, an Thnen einen Spino-
zisten oder Pantheisten zu finden.“UW 4.1.55: LW 24.170). Im weiteren bezieht er Lessings
spinozistisches ,Eines und Alles“ auf den ,Deterministen® und auch auf den ,Fatalisten* (JW
4.1.55/65: LW 24.170/174), da er die mechanische Objektivitat aus dem konsequenten System
des mtellektuellen Spinoza herauskristallisiert. Diese Tendenz der rationalistischen Mechanik
geht Hand in Hand mit dem hellen Kopf vom reinen Verstandesmenschen, dem scharfsinnigen
Lessing, dessen ,Emes und Alles®, namlich ,eine Intramundane Ursache der Welt“(JW 4.1.64:
LW 24.174) mit Jacobis ,verstandiger persénlicher Ursache der Welt"® (JW 4.1.59' LW
24.171) konfrontiert wird, die Lessing ,personliche extramundane Gottheit“(JW 4.1.63: LW 24.
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173) nennt. Im Angesicht dieses personalen Gottes mit Verstand und Willen findet der Ortho-
doxe ,weder Verstand noch Willen“dW 4.1.57: LW 24.171) im pantheistischen ,Einen und
Allen“. Es ist eben diese Gegensatzlichkeit zwischen dem Orthodoxen und dem Spinozisten, die
den jungen Hoélderlin in seinem Verstandnis der ,kal ten Vernunft” fordert.

Obschon Jacobi in aller Seelenruhe seine Schrift uber Spinoza schreibt, verbirgt sich hinter
der theoretischen Auseinandersetzung seine unendliche ,Subjektivitat®, die Hegel in ,Glauben
und Wissen“(1802) der endlichen Subjektivitit der ,Kantischen Philosophie“ gegeniiberstellt:
»Die Jacobische macht dagegen die Subjektivitat ganz subjektiv zur Individualitat. Das Subjek-
tive des Subjektiven gewinnt als solches wieder ein inneres Leben“ (HW 2.333 = Hegel ,Wer-
ke“ von 1832-1845. Frankfurt am Main. Suhrkamp 1969-1971. Bd.2. S.333). In der Tat ist seine
Einstellung zu diesem Problem in seinen Worten im Gesprach mit Lessing: ,Ich habe keinen
Begriff, der mir inniger als der von den Endursachen ware; keine lebendigere Ueberzeugung,
als daB ich thue was ich denke; anstatt, daB ich nur denken sollte was ich
thue.“(JW 4.1.70: LW 24.176). Das subjektive Denken also geht allem anderen vor. Das be-
griffliche Denken aber gerit in den Bannkreis der kritischen Philosophie, die den scholasti-
schen und den spinozistischen Ideen Fulfesseln anlegt. Schon in Lessings Todesjahr 1781, ein
Jahr nach seinem Gesprach mit Jacobi, erscheint Kants ,Kritik der reinen Vernunft“. Trotz die-
ser neuen Phase der Geistesgeschichte bringt jener ,,Glaube des Herzens® in der empfindsamen
Zeitstromung Jacobis unendliche Subjektivitat zur Geltung, die Holderlins begeistertes ,Eines °
und Alles“ mit dem ,trunkenen Mioniden“ (,Hymne an den Genius Griechenlands® 1790. V.42:
StA 1.126) zu sich hinreifit: ,Ach Ilion! Ilion! (52/53) Wie jammertest, hohe Gefallene, du (53/54)
Im Blute der Kinder! (54/55) Nun bist du getrostet, dir scholl (55/56) GroB und warm wie sein
Herz (56/57) Des Maoniden Lied.“ (,Hymne an den Genius Griechenlands® V.52-57: StA 1.126).
(2) ,Conatus immanens“ (freiwilliges Streben)

»Spinoza ist ein gotttrunkener Mensch.“(Novalis ,Fragment“ 1799-1800. Nr.253: NS 3.318
= Novalis ,,Schriften” in 4 Banden. Leipzig. Bibliographisches Institut 1929. Bd.3. S.318)

Das eigentlich griechische ,Eines und Alles“ verwandelt sich wohl in einen reinen Verstan-
desbegriff durch Lessings philosophierendes Gesprach mit Jacobi. Aber die Debatte verursacht
kein theoretisches Buch, sondern ein griechisches Gedicht von Goethe ,Prometheus® (1774).
Dem Orthodoxen sagt der Spinozist: ,EN KAI ITAN! Ich weiB nichts anders. Dahin geht auch
dieses Gedicht; und ich muB} bekennen, es gefillt mir sehr.“(JW 4.1.54: LW 24.169). Die beiden
Theoretiker rationalisieren das Gedicht, das an sich in demselben Jahr entstand, wo Goethes
sentimentaler Roman ,Die Leiden des jungen Werther* zum Publikum kam. Deswegen stimmt
es im begeisterten Kunstlertum vielmehr mit Holderlins ,trunkenem Maoniden“ der oben
erwahnten Hymne uberein. Als Klopstock, der Bahnbrecher dieses Kunstlertums, mit seinem
hexametrischen ,Messias“(1748-1773) dem ,trunkenen Maoniden“ der Llias“ nacheiferte, ver-
nachlassigte Lessing diesen Zusammenhang in seiner Kritik des Anfangs dieses religiosen Epos
1751 und 1753 (LW 8.136-147). Auf dhnliche Weise hat der intellekualistische Lessing fast
nichts mit der Tradition des dichterischen Enthusiasmus auch im Gesprach iiber sein ,Eines
und Alles“ zu tun: ,Eines zu seyn mit Allem, was lebt, in seeliger Selbstvergessenheit wiederzu-
kehren in’s All der Natur, das ist der Gipfel der Gedanken und Freuden, das ist die heilige
Bergeshohe, der Ort der ewigen Rubhe, ... “ (Hélderlin ,Hyperion“ Bd.1. 1797. Br.2: StA 3.9).
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Jacobi schreibt: ,Lessing glaubt (LW 24.181/182) keine von der Welt unterschiedene
Ursache der Dinge; oder Lessing ist Spinozist“(JW 4.1.90). Dieser spinozistische Ver-
standesmensch fuhrt zwar eigenstandig mit groem Geschick den logischen Kampf bis zur letz-
ten Konsequenz, um jene ,extramundane Gottheit“ des Orthodoxen zu isolieren. Aber ithm fehit
die ,lebendige Quelle“, die im Fall der dichterischen Begeisterung seelenvoll von innen heraus
und vor Lebensfreude hervorsprudelt, wie er selbst in seiner ,Hamburgischen Dramatur-
gie“ den 19. April 1768 offen gesteht: ,Ich bin weder Schauspieler noch Dichter, ... Ich fithle die
lebendige Quelle nicht in mir, die durch eigene Kraft sich emporarbeitet, durch eigene Kraft in
so reichen, so frischen, so reinen Strahlen aufschiefit: ich muf} alles durch Druckwerk und Roh-
ren aus mir heraufpressen. Ich wiirde so arm, so kalt, so kurzsichtig sein, wenn ich nicht eini-
germafen gelernt hatte, fremde Schatze bescheiden zu borgen, an fremdem Feuer mich zu war-
men und durch die Glaser der Kunst mein Auge zu starken.“(LW 5.407). Diese ,lebendige Quel-
le“ hat sicher eine Entsprechung in Spinozas ,Ethica“(4.18: SO 2.22 1f.): ,Die Begierde (cupidi-
tas) ist des Menschen Wesen selbst, d.h. das Bestreben (conatus), womit der Mensch in seinem
Sein (esse) zu verharren strebt.“(SE 476f.). Obwohl Jacobi das ,immanente Bestreben“(Conatus
immanens) erwahnt, nimmt er AnstoB an dieser ,quellenden Urkraft“(Conatus): ,Die Endursa-
chen erklart (JW 4.1.66/67) Leibnitz durch einen Appetitum, einen Conatum immanentem (con-
scientia sui praeditum). Eben so Spinoza, der, in diesem Sinne, sie vollkommen gelten lassen
konnte; ... (LW 24.174/175) ... Kurz, wenn man in das Innerste der Sache dringt, so findet sich,
daB bey Leibnitz, eben so wie bey Spinoza, eine jede Endursache eine wirkende voraussetzt ...
Das Denken ist nicht die Quelle der Substanz; sondern die Substanz 1st die Quelle des Denkens.
Also muB vor dem Denken etwas Nichtdenkendes als das Erste angenommen werden; ...

Weder Lessing noch Jacobi auBert sich positiv zur ,quellenden Urkraft* des Wesens, die der
Dichter gern auf Spinozas ,dritte Gattung der Erkenntnis® bezieht (,Ethica“ 5.36: SO 2.303):
Ich hielt dies hier fur erwahnenswert, um an diesem Beispiel zu zeigen, welch hohen Wert die
Erkenntnis der Einzeldinge hat, die ich die intuitive oder die dritte Gattung der Erkenntnis
genannt habe (2.40), und wieviel mehr sie vermag als die universale Erkenntnis, die ich als die
zweite Gattung der Erkenntnis bezeichnet habe.“(SE 684f). Wahrend Jacobi und Lessing viel-
mehr auf die ,zweite Gattung der universalen Erkenntnis“ durch die Kristallisation der Ver-
standesbegriffe zielen, stiitzt sich lieber die einmalige Schonheit der Dichtkunst auf die vorige
und folgende Behauptung Spinozas, um ihren unersetzbaren Eigenwert vor der allgemeingulti-
gen Wahrheit der Philosophie zu bewahren (,Ethica“ 5.24: SO 2.296): ,Je mehr wir die Einzel-
dinge (singulares) erkennen, um so mehr erkennen wir Gott.“(SE 666f.). Hieraus resultiert der
wichtige Lehrsatz der _Ethica“(5.33): ,Die intellektuelle Liebe zu Gott, die aus der dritten Gat-
tung der Erkenntnis entspringt, ist ewig.“(SE 679). Im Original steht er: ,,Amor Dei intellectua-
lis, qui ex tertio cognitionis genere oritur, est aeternus.“(SO 2.300: SE 678). Die Mutter dieser
ntuitiven Erkenntnis der Einzeldinge® (intuitiva cognitio rerum singularium) ist gerade die
,quellende Urkraft® (Conatus), die der alte Goethe in den V.79ff. der ,Elegie” der ,Triologie der
Leidenschaft® (1827) treffend ausdriickt: ,In unsers Busens Reine wogt ein Streben (Conatus),
(79/80) Sich einem Hohern, Reinern, Unbekannten (80/81) Aus Dankbarkeit freiwillig hinzuge-
ben, (81/82) Entritselnd sich den ewig Ungenannten; (82/83) Wir heiflen’s; fromm sein!“(HA 1.
384 = Hamburger Goethe-Ausgabe der ,Werke" in 14 Banden. Munchen. Beck/dtv 1982. Bd.1. S.
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384). Des begeisterten Dichters ,freiwilliges Streben“(Conatus immanens) widerspricht Les-
sings intellektualistischer Mechanik des konsequenten Systems der allgemeinen Verstandesbe-
griffe, daB  kein freyer Will sey“ (JW 4.1.71: LW 24.176): ,Der Glaube kann nie geboten werden,
so wenig als Liebe. Er muB freiwillig und aus eigenem Triebe seyn.“ (Holderlins Brief an die
Mutter vom Januar 1799: StA 6.310). Dieser kunstlerischen Haltung nickt auch Herder im vier-
ten Gesprach von ,Gott“ (1787) zustimmend: ,Dem Menschen ist kein geringeres Ziel der Frei-
heit vorgesetzt, als die Freiheit Gottes selbst, durch eine Art innerer Nothwendigkeit.“(HSW
16.500 = Herder ,,Samtliche Werke“ in 33 Banden. Berlin. Weidmann 1877-1913. Faksimile-
nachdruck. Hildesheim. Olms 1967-1968. Bd.16. S.500).

(3) ,Das zornige Selbsterkennen® (AYTOI'NQTOX OPT'A)

... granzenlos die Naturmacht und des Menschen Innerstes im Zorn Eins wird, ...
(Holderlin ,Anmerkungen zum Oedipus“ 1804. Kap.3: StA 5.201)

Uber sein , Eines und Alles“ als Ideal der Schénheit im ersten Band des ,Hyperion“ theoreti-
siert Holderlin im ,dltesten Systemprogramm des deutschen Idealismus“ (1796), an dem die
zeitgenosischen Philosophen, Hegel und Schelling mitarbeiten. Des Dichters ,intuitive Er-
kenntnis der Einzeldinge® zielt offensichtlich auf die ,Schonheit selbst‘ (KAAON AYTO) in
Platons ,,Symposion“ (211C: PW 3.348f. = Platon ,Werke* Griechisch nach der Collection Budé /
Deutsch nach Schleiermacher etc. Darmstadt. Wissenschaftliche Buchgesellschaft 1971-1981.
Bd.3. S.348-349). Von groBter Wichtigkeit ist die Art und Weise, wie der Grieche spricht: ,Wer
namlich bis hierher in der Liebe erzogen ist, ..., der wird, indem er nun der Vollendung in der -
Liebeskunst entgegengeht, plotzlich (EEAI®NHZY) ein von Natur wunderbar Schones (KAAON)
erblicken.“ (210E: PW 3.346f). Die ,plotzliche“ Anschauung, wie der Anblick einer Géttin, ent-
spricht keiner ,universalen Erkenntnis“ der Vernunft, sondern einer ,intuitiven Erkenntnis der
Einzeldinge®. Solch ein einmaliges Erlebnis gipfelt im eigentlichen Gesprach der Sokratischen
Seelen, das Platon im , Siebenten Brief* fordert: ,Es gibt ja auch von mir dariiber keine Schrift
und kann auch niemals eine geben; denn es laft sich keineswegs in Worte fassen wie andere
Lerngegenstande, sondern aus haufiger gemeinsamer Bemithung um die Sache selbst und aus
dem gemeinsamen Leben entsteht es plétzlich (EEAI®NHE) — wie ein Feuer, das von einem
ubergesprungenen Funken entfacht wurde — in der Seele und nahrt sich dann schon aus sich
heraus weiter.“(341C-D: PW 5.412f). Platons Schriften als ,Lerngegenstinde“ haben keinen
Selbstzweck, sondern sie richten sich nach einer ,plétzlichen Einmaligkeit, die sich z.B. in
Holderlins unvergleichlichem Griechentum verwirklicht.

Das einmalige Griechenbild Hélderlins finden wir vor allem in der Mitte von ,Brod und
Wein“ (160 Verse: StA 2.90-95). In diesem gedankenlyrischen Gedicht heift es »seeliges Grie-
chenland® (V.55), ,wo ténet das groBe Geschik“ (V.62). Im Zentrum des Interesses steht die tra-
gische Situation, wo Oedipus oder Antigona jedem Philosophen an Talent iiberlegen ist. Denn
hier gilt weder verniinftige Schlulfolge noch ,universale Erkenntnis“, sondern eine schicksal-
hafte Entscheidung mit ,plétzlicher” Einmaligkeit. Die entschiedene Erkenntnis der Tragik,
die unerwartet wie der Pfeil des delphischen Apollon den naiven Helden trifft, nennt Sophokles
»selbstgewissen Zorn“ (AYTOI'NQTOL OPTA) im V.875 der , Antigona® (V.873 der Juntina-Aus-
gabe von 1555° FrA 16.354 = Frankfurter Holderlin-Ausgabe der ,Samtlichen Werke“ Roter
Stern 1975ff. Bd.16. 1988. S.354). Den ganzen Vers ubersetzt Holderlin: ,Dich hat verderbt /
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Das zornige Selbsterkennen.“ (StA 5.241: FrA 16.355). Etwas dergleichen finden wir in der
,Ilias“, deren Anfang jener ,trunkene Maonide“ mit dem ,verderblichen Zorn® des fruh sterben-
den Achilleus macht: ,Muse, besinge den verderblichen Zorn des Peliden, Achilles, welcher tau-
send Mithen den Griechen, ...  (Holderlins Ubersetzung: StA 5.1). Dieses tragische Wesen er-
klart Holderlin in seinen ,Anmerkungen zum Oedipus® (1804): ,Die Darstellung des Tra-
gischen beruht vorzuglich darauf, da das Ungeheure, wie der Gott und Mensch sich paart,
und grinzenlos die Naturmacht und des Menschen Innerstes im Zorn Eins wird, dadurch sich
begreift, dafl das granzenloée Eineswerden durch granzenloses Scheiden sich reiniget.“(StA
5.201).

Das nuchterne Moment des ,Scheidens® vermissen wir im begeisterten ,Einen und Al-
len“ vom idyllischen ,Hyperion® (Bd.1. Brief 14): O ihr, die ihr das Hochste und Beste sucht, ...
wiBt ihr seinen Nahmen? Den Nahmen deB, das Eins ist und Alles? Sein Nahme ist
Schénheit. ... O Diotima, Diotima, himmlisches Wesen!“ (StA 3.52f). Diesen aufdringlichen
Optimismus der seligen Begeisterung beherrscht nun das besonnene ,Scheiden® der Tragik. So
entsteht das tote und zugleich ,seelige Griechenland®, wo wir ein purifiziertes ,Eines und
Alles“ treffen: ,Gewohnt werden die Menschen des Gluks (82/83) Und des Tags und zu schaun
die Offenbaren, das Antliz (83/84) Derer, welche, schon langst Eines und Alles (EN KAI TIAN)
genannt, ... “ (,Brod und Wein* V.82-84). Unterwegs zu diesem gereinigten Griechentum be-
rucksichtigt also der Dichter sowohl das ,Heiligtrunkene“(V.33) wie auch die Nuchternheit,
,wachend zu bleiben bei Nacht“ (V.36). Aber er wahlt keinen goldenen Mittelweg des prah-
lenden Verstandes, sondern sucht seine eigene Bahn durch die ,plotzliche” Ergriffenheit des
Platonischen ,Wahnsinns der Musen“ (,Phaidros“ 245A: PW 5.66f): ,Drum! Und spotten des
Spotts mag gern frohlokkender Wahnsinn, (47/48) Wenn er in heiliger Nacht plozlich die
Sianger ergreift.“(V.47-48)

Mit diesem , frohlokkenden Wahnsinn“ des Dichters paart sich vertraut jenes ,zornige Selbst-
erkennen®, das die tragischen Helden zur Katastrophe fuhrt, so ,daB der unmittelbare Gott,
ganz Eines mit dem Menschen, da3 die unendliche Begeisterung unendlich, das heifit in
Gegensazzen, im BewuBtseyn, welches das BewuBtseyn aufhebt, heilig sich scheidend, sich faBit,
und der Gott, in der Gestalt des Todes, gegenwartig ist.“(,Anmerkungen zur Antigond“ 1804:
StA 5.269). Vom ,heiligen Scheiden“ der gottlichen ,Begeisterung® zeugt der ,Tod des Gottes",
der nach Hélderlins ,Brod und Wein“ im gekreuzigten Gottmenschen gipfelt: ,Warum zeichnet,
wie sonst, die Stirne des Mannes ein Gott nicht, (105/106) Drukt den Stempel, wie sonst, nicht
dem Getroffenen auf? (106/107) Oder er kam auch selbst und nahm des Menschen Gestalt
an (107/108) Und vollendet’ und schlof3 trostend das himmlische Fest.“(V.105-108). Diese ver-
haltene Christusgestalt im Personalpronomen vom V.107 resultiert aus Holderlins ,gesezlichem
Kalkul“ aufgrund der ,MHXANH (Mechanik) der Alten“(,Anmerkungen zum Oedipus®: StA 5.
195). Als  entgegenwirkende Casur (StA 5.196) im Hinblick aufs ,grofe Geschik“(V.62) er-
moglicht sie im V.107 dem Gedicht das Gleichgewicht. Hinter ihr verbirgt auch Jacobis ,per-
sonliche extramundane Gottheit“, so wie der delphische Apollon in den untergehenden Oedipus
eingewebt wird. In diesem Zusammenfall von Griechentum und Christentum balanciert Hol-
derlins ,quellende Urkraft" (Conatus immanens) das ganze Werk ,Brod und Wein® in dessen
Mitte er sein ,Eines und Alles“(EN KAI ITAN) vom V.84 singt.

(Manuscriptum receptum  3.10.2002)
(Editum pronuntiatum 25.12.2002)
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